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Wahrscheinlichkeitsgrad 738 -- c. Feststellung des
Gefahrensachverhalts 740 -- 6. "Allgemeine Lebensrisiken" und
"Sonderrisiken"? 740 -- 7. Zwischenergebnis 741 -- 8.
Unwahrscheinliche Verlaufe 742 -- V. Strafrechtliche Unrechtswertung
743 -- 1. Allgemeines 743 -- 2. Trennung von Objektivem und
Subjektivem? 744 -- 3. Anerkannte Rechtfertigungsgrunde 745 -- 4.
Eingriffsrecht in anderen Fallen? 745 -- 5. Der Gedanke der
Eigenverantwortlichkeit. 746 -- 6. Gleichwertige Einflussmoglichkeiten
des Opfers 748 -- 7. Dazwischentreten eines Dritten . 753 -- a.
Losungsvorschlage 753 -- b. Bewertung 755 -- c. Losung der Falle
756 -- d. Differenzierung zwischen den Beteiligungsformen 762 -- 8.
Zwischenergebnis 767 -- VI. Sonderkonstellationen 768 -- 1.
Ingerenz beim Betrug? . 768 -- a. Allgemeines 768 -- b. Die
Entscheidung BGHSt 62, 72: Untreuetaten als Ingerenzvorhandlung --
fur 88 263 I, 13 | StGB? 772 -- c. Bedeutung der Entsprechungsklausel
776 -- d. Spatere Unwabhrheit der Erklarung? 777 -- e. Weitere
Eckpunkte 779 -- 2. MaRRgeblichkeit der materiellen Unrechtswertung:
Unterlassene -- Lebensrettung nach privilegierter (§ 216 StGB)
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Lebensgefahrdung 780 -- 3. Fazit 782 -- Zusammenfassung 783 --
Literaturverzeichnis 793.

Das unechte Unterlassungsdelikt gilt seit langem als das "dunkelste
Kapitel" in der Dogmatik des Allgemeinen Teils des StGB. Gesetzlicher
Anhaltspunkt der Strafbarkeit ist allein, dass der Unterlassende
"rechtlich dafur einzustehen hat, dass der Erfolg nicht eintritt”, 13 Abs.
1 StGB, also Garant ist. Innerhalb der herkommlich diskutierten
Garantenstellungen ist die aus Ingerenz besonders umstritten. Hat
derjenige, der eine Gefahr fur fremde Rechtsguter geschaffen hat, eine
Garantenstellung im Hinblick auf dieses schadenstrachtige Geschehen,
sodass er gemass 13 Abs. 1 StGB fur das Unterlassen der
Erfolgsabwendung gleich einem Begehungstater bestraft wird? Welche
rechtlichen Anforderungen waren in diesem Fall an das die
Garantenstellung begrundende Handeln zu stellen? Die regelmassig
diskutierten Alternativen sind, ob nur pflichtwidriges Tun eine
Ingerenzgarantenstellung nach sich zieht oder auch rechtmassiges
("qualifiziert riskantes") Vorverhalten genugt. Die vorliegende Arbeit
kommt zu dem Ergebnis, dass sich das Einstehenmussen des
Ingerenten auf der Grundlage des geltenden Rechts begrunden lasst.
Hinsichtlich der Voraussetzungen der Garantenstellung will sie
aufzeigen, dass es nicht auf die aus der unsicheren
Entscheidungsperspektive ex ante zu treffende Verhaltensbewertung
ankommen kann. Vorgeschlagen wird stattdessen eine vermittelnde
Losung, die die Bewertungsgrundlage mit einem Maximum an
Objektivitat versieht.



4. Record Nr.

Autore
Titolo

Pubbl/distr/stampa
ISBN

Descrizione fisica
Collana

Altri autori (Persone)

Disciplina
Soggetti

Lingua di pubblicazione
Formato

Livello bibliografico
Note generali

Nota di contenuto

Sommario/riassunto

UNINA9910782641003321

Sider Sandra

Bibliography of emblematic manuscripts [[electronic resource] /] /
edited by Sandra Sider with Barbara Obrist

Montreal, : McGill-Queen's University Press, 1997

1-282-85441-0
9786612854415
0-7735-6650-3

xvii, 184 p., 34 p. of plates : ill. ; ; 29 cm
Corpus librorum emblematum

SiderSandra <1949->
ObristBarbara

011/.31

Emblem books
Manuscripts

Inglese

Materiale a stampa

Monografia

Bibliographic Level Mode of Issuance: Monograph

Contents -- Foreword -- Acknowledgements -- Introduction -- List of
lllustrations -- Bibliography of Emblematic Manuscripts -- Location of
Manuscripts -- Indices -- Titles -- Artists -- Translators -- Dedicatees
-- Additional Names -- Provenance -- Topics and Genres -- Dates --
Place of Production -- Bibliography -- Plates

Multiple indices provide full access to the manuscript descriptions:
topics and genres, titles, artists, translators, dedicatees, additional
names, provenance (including dealers and auction houses), dates of
production, and places of production. All shelfmarks are listed
separately by collection and city, keyed to the entry number for each
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literary interest. A lengthy secondary bibliography completes the
volume. Only sixty-eight of these manuscripts have been published
and many of the 200 named authors are not normally known as
creators of emblematic works. Approximately one third of the
manuscripts have never been described in a printed catalogue.
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